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ACORDAO
(Ac SBDI1-0169/96)
MMF/h/r

EMENTA - TESTEMJUNRAR - SUSPEICAD - O
simples ajuirzamento de acde contra o
Reclamado, sem mencaoc, seguer, a cilr-
cunstércia da i1dentidade de objeto nac
e suficiente, por si so, para extrair-
se a 1nimizade capital prevista no §
3°, I1II, do art 405 do CPC O compare-
cimento do cidadzo a justica para depor
come testemunha caracteriza "manus pu-
blicus" relevante, fundamental para o
esclarecimentc da verdade, nao em bene-—
fici1o ou prejuizo de gualguer das par-
ftes, mas em cumprimento do dever civico
de servir a causa da Justica

RELATORTIO

Vistos, relatades e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista n® TST-E-RR-120 682/84 8 em gue e Embargante
BANCO ITAU S/A e Embargado RICARDC DE OLIVEIRA GUIDO

A Egregia Primeira Turma negou provimento ao recurso
de revista ao Reclamado (fls 258/260)

Irresignhado, ¢ Reclamado 1interpos Embargos para a
"SDI", alegando violagao de lei e divergéncila Jurisprudencial (fls
262/266)

Despacho de admissibilidade a f1l 269 N&c houve
lmpugnagao

A douta Procuradcoria-Geral, em parecer do i1lustre Dr
Flavio Nunes Campos, opinou pelo conhecimento e provimento do recurso
(fls 271/272)
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E o relatorio

VvoTO

CONBRECIMENTDO

1 TESTEMUNHA - SUSPEIGAQ

A v decisdco recorrida entendeu gue "a testemunha
pcde prestar depoimento, de modo tranguille, em processo trabalhista
envolvendo ex colega, néo se transformando por :s8so emr 1lhimiga, alnda

mals em se tratandc de magno Grupo Bangqueiro" (f1  260)

0O Reclamadce traz um aresto para cotejo (£1  2696;

0O aresto e alvergente

Conhe¢o por divergéncia Jjurisprudencial

2 URP DE FEVEREIRQ/88

A eg Turma ni&o conheceu do recurso de revista a res-
pelto, 1nvocanao o Enuncirade 317/7ST e afastande, assim, a wviolacio
legal inveocada {(fl1 259)

QO Reclamado alega vioclacdc dos arts §96 da CLT e 5°,
II e XXXVI, da Carta Magna, sustentandc que a Lei 7 730/89 excluiu as

diferencas salariais em tela

Em face da orientacadoco adotada peloc Egregio ETF
{ADIN-694-1/DF), bem como do cancelamento do Enunciado 317/TST,

Conhego dos Embargos por violacdo do art 8396, por
entender gue o recurso de revista merecla connecimento por ofensa ao
art 5°, IT e XxXVI, da Constituicac da Republica
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3 DIFERENCAS DE CAIXA

A respeito, a eg Turma afastou a divergencia juris-
prudencial com base no Enunciado 296/TST e, no tocante a viclacac le-

gal apontada, invocou o Enunciado 221/TST (fls 258/259)

0O Reclamado alega violacado do art 396 aa CLT, sus-

tentando haver, no recurso de rev.sta, aresto especifico

"Data wvenia", a 1lustrada "SDI" fixou ¢ entenaimento
de gque nao ofende o art 886 aa CLT decisdc de Turwma que conhece, ou
ndo, do recurso de revista concluindo pela especificidade ou inespeci-

ficidade dos arestos trazidos para cotejo

Nio conheco

MERITO

1 TESTEMUNHA - SUSPEICAOQO

"Data venia", entendo que somerte deve sSer considera-
aa como .nimiga da parte contraria e, portanto, suspeita {(art 405, §
3°, III) a testemunha dque estiver litigando contra ela via acdo om
objeto 1déntico, detalhe cue, nc caso em julgamento, nic fo1 esclare-
ci1do A 1dentidade de objeto pode, excepcionalmerte, gerar a presuncaoc
de i1nteresse na causa (art 405, § 3°, IV, do CPC), como, Por elemplo,
na hipotese de trabalho em horarioc extraord:nario prestado no me<mo

local, pelo Reclamante e pela testemunha, e no mesmo periodo

Ndo havendo 1i1dentidade de objeto, ¢ ajuizamento de
agdo contra © Reclamade pela testemunha ouvida ndo e suficiente para

extrair-se a inimizade capital

O comparecaimento do cidadido a Justica para dewor
como  testemunha caracteriza "munus publiicus” relevante, fundamental

para o esclarecimento da verdade, n8co em beneficlo ou prejulzo ae

L
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qualgquer das partes, mas em cumprimento do dever civico de servir &

causa da Justicga

Nego provimento

2 URP DE FEVEREIRO/89

De acordo com entenaimentc reiterado da S DI , ¢

recurso de revista do Embargante merecia que dele se conhecesse

Como, todavia, o conhecimento dos embargos & por vio-
lagdo de lei, cumpre aplica-la para Julgamento do merito da materia em
debate, de acordo com o art 260 do Regimento Internc

0O eg Supremo Tribunal Federal, como Ja ressaltado,
fixou o entendimento de que a Leir n® 7 730/8%2 revogou a legislacao
anterior sem ofensa a direito adguirido, afastande, assim, ¢ direito

dos empregados ao reajuste pela "URP” de FEV/89

Pelo exposto e com base no art 260 do Regimento In-
terno do TST,

Dou provimento aocs Embargos para, reconhecendo gque a
v decisao regiocnal violou o) art 5°, Kaxvi, da Constitu.cac
Federal/88, 7julgar improcedente o pedido inicial no tccante ao reajus-

te pela URP de fevereiro/89 e reflexos, os quals ficam excluidos da

condenacac
I STO POSTO
A CORDAMOs Ministros da Subsecdc I Especialica-
da emr Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho I - Pcr

unanimidade, n&o connecer dos embargos guanito as aiferencas de caiva,

II - Por unanimidade, conhecer os embargos por divergéncia Jurispru-
dencial no tocante ao tema Testemunha - Suspelcidc, mas rejeita-los,
ITII - Por unamimidade, conhecer os embargos por violacdo aos artigos
896 da Consolidagdo das Leis do Trakalbhe e 5°, 1incisos IT e x xvI, da
UL S S
-7 ‘,(-r_//‘
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Censtituigdo Federal, guanto ac plano econdémico, e acolhé-10s para
Julgar improcedente © pedido 1nicial no tocante ao reajuste pela UERP

de fevereiro de 1989 e reflexos, gue ficam excluidos da condenacdo

Brasilia, 06 de agosto de 1596

WAGNER PIMENTA - Vice-Presidente, no exerclicio
da Presidéncia

S 4
L\ S e
MANOCEL MENDES DE FREITAS - Relator

Cirente JOAC BATISTA BRITO PEREIRA - Subprocurador-Geral
do Trabalho
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